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Uvod: Hodnoceni hospodaiského vyvoje subregiont

Studie ,,Navrhy opatfeni na zvySeni konkurenceschopnosti a eliminaci regionalnich disparit
na trovni subregionu® byla zpracovana v ramci projektu aplikovaného vyzkumu TA CR —
OMEGA (reg. ¢. TD010029). Zamérem projektu bylo posilit vyzkumné aktivity v oblasti
feSeni regiondlnich disparit, a to se zametenim na obec v kontextu jejiho postaveni v SirS§im
tizemi. Sir$i uzemi je charakterizovano spoleénymi rysy tizemniho vyvoje, prostorovou a
funkéni strukturou daného uzemi a kulturné historickymi hodnotami. Vysledky projektu
obsahuji navrhy opatieni k podpote vyvazené¢ho socioekonomického rozvoje spole¢nosti, coz
je vsouladu s cili programu na podporu aplikovaného spolecenskovédniho vyzkumu

OMEGA.

Studie je ukdzkou moznosti vyuziti postupu hodnoceni hospodéiského vyvoje regionu dle
certifikované metodiky projektu TA CR reg. & TD010029 ,.Vymezeni subregioni pro
rozliSeni a feSeni socialnich a ekonomickych disparit* (Zizka et al., 2013). Na zaklad& vlastni
regionalizace tym vytvofil postup pro socioekonomické vyhodnoceni uzemi obci ve
spadovém okoli, tzv. subregionu. Pro vymezeni centra subregionu byla pouzita definice
subregionalni jednotky z Programu rozvoje venkova CR 2007-2013. Konkrétné je v projektu
centrum subregionu vymezeno jako obec s minimalné 1000 obyvateli, se zakladni ob¢anskou
vybavenosti (Skola, posta, zdravotni stfedisko) a vyznamnou spadovosti z okolnich obci.

Vramci projektu bylo na tizemi Ceské republiky vymezeno celkem 411 funkénich

subregiontl.

Studie nejprve v prvni kapitole obecné popisuje vybrané subregiony jednak v Cechéach
(subregiony Varnsdorf a Frydlant) a jednak na Moravé (subregiony Kyjov a Blansko).
Nasledné jsou ve druh¢ kapitole vybrané subregiony podrobeny socioekonomické analyze. Na
tyto obecné analyzy navazuje tifeti kapitola vyhodnocenim pomoci faktorové analyzy.
Odhalené¢ silné, slabé stranky, hrozby a ptileZitosti jsou podkladem pro navrhy opatfeni na
zvySeni konkurenceschopnosti a eliminaci regiondlnich disparit uvedené ve Ctvrté kapitole.

V piiloze je doplnéno téma rémské problematiky ve Sluknovském vybézku.



1 Obecna charakteristika vybranych subregioni CR

Pro analyticky rozbor socioekonomického stavu byly vybrany dva ceské a dva moravské
subregiony. V prvni fazi byla provedena obecna charakteristika danych subregionii v Sir§im

uzemi z geografického, demografického a spravniho hlediska.

1.1 Charakteristika Ceskych subregionti

Uzemni vymezeni obou vybranych Geskych subregionti Varnsdorfu a Frydlantu je patrné
z obrazku 1. Oba subregiony Varnsdorf i Frydlant jsou pfihrani¢ni regiony, rozkladajici se na
severu Cech. Varnsdorf se nachazi ve Sluknovském vyb&Zku na hranicich s Némeckem,

Frydlant v sousednim Frydlantském vybéZzku na hranicich s Polskem.

Lobendava Cernousy
.

Lipova
.

Dolni
Poustevna’

Pertoltice
.

Sluknov
°

/isiovd Bulovka
.

e Vilémov

- JindFihovice
pod Smrkem
.

Nové Mésto
pod Smrkem

Velky Senov

JiFikov Krisny Dolni

les  Rasnice
.

Kunratice Fr)’(dlafnt
* °

L
Mikulasovice
.

sare Kietany  Rumburk

Krasna Lipa
°

Varnsdorf
[ ]

Hrensko
.

Doubice
.

Horni
Podluzi
.

Oldfichov
v Hajich
.

Dolni

Janov
* Podluzi
.

Rybnised Bily Potok

Rizové JetFichovice . .
. ° Chiibska  Jifetin pod

Mnigek
Jedlovou .

iltice
« Bynovec

.
e Srbskd

Ludvikovice Kamenice
’

Kunratice B Ceské itfjunad
s Kamenice Krdice ’ .
Prysk :
L

Krompach,

. Bedrichov
HuntiFov Veselé .

£
Janov nad JSE‘E w

Nisou .

Liberec
°

Alhrachtica

Obrazek 1: Vymezené subregiony Varnsdorf a Frydlant

Zdroj: interni materidly projektu

Historicky byly hranice vytvofeny mnohdy nepfirozené, a zejména u némecké hranice nebyl
dlouho zdjem k rozSifovani ekonomické a obchodni Cinnosti. OdliSna politika na obou
stranach hranic v oblasti statni spravy, hospodaistvi ¢i socidlnich zalezitosti jitfila situaci a
meénila statni hranice ve skutecné bariéry. Lidé v prihrani¢nich oblastech, kteti byli

historickymi konflikty nejvice zasaZeni, si mnohdy vypé&stovali vzajemnou animozitu.




Oba zkoumané ceské subregiony se potykaji s mnoha aktudlnimi problémy. Spole¢nym
projevem téchto potizi je slabd ekonomicka vykonnost, jez je ddna zejména periferni a
izolovanou polohou vzhledem k ekonomickému a politickému centru zemé, strukturdlnimi
problémy, nedostatecné rozvinutou infrastrukturou, velkou vzdéalenosti od hlavnich
dopravnich koridori a specifickymi pfirodnimi a klimatickymi podminkami. Oba regiony
museji také feSit problémy s romskou minoritou. K otdzkam romské problematiky je vice

uvedeno v priloze.

Subregion Varnsdorf

Uzemi subregionu Varnsdorf se rozklada na jihovychodd Sluknovského vybé&zku. Jeho
rozloha je 89 km’, pocet obyvatel 20 655 a hustota obyvatel na 1 km® je 232, coZ je téméf o
100 obyvatel na km® vice, neZ je pramér za CR. Centrem subregionu je mésto Varnsdorf, ke
kterému vyznamné spaduje 6 obci (Chiibskd, Dolni Podluzi, Horni Podluzi, Jifetin pod

Jedlovou, Rybnisté, Varnsdorf).

Z hlediska administrativn¢ spravniho ¢lenéni je Varnsdorf obci s rozsifenou plisobnosti (tzv.
obci III. typu), kam spaddové nalezi Chiibskd, Horni Podluzi, Dolni Podluzi, Jifetin pod
Jedlovou a Rybnisté, coz pfesné odpovida 1 nové vymezenému subregionu. Varnsdorf je
¢lenem Sdruzeni pro rozvoj Sluknovska (1990), ¢lenem Euroregionu Nisa (1991) a
Euroregionu Labe (1992), c¢lenem neformalniho pteshraniéni sdruzeni obci v malém
Minieuroregionu Mandava-Spréva (1995), zakladajicim ¢lenem Mikroregionu TolStejn (1999)
a Mikroregionu Sever (2000). S némeckym méstem Seifhennersdorf zrealizoval uspésny
projekt Hradek-Burgsberg na zachranu turisticky oblibené vyletni vyhlidkové restaurace
na Hradku.

Historickou zajimavosti je vznik mésta Varnsdorf. V roce 1849 se Sest vesnic na uzemi
dnes$niho Varnsdorfu spojilo do jedné obce, ktera méla 9 600 obyvatel a stala se tak nejveétsi
vesnici v Rakousku-Uhersku. K povySeni na mésto doSlo dne 8. Cervence 1868 cisatem

FrantiSkem Josefem I., Varnsdorf mél tehdy 14 000 obyvatel.

V roce 1869 byla postavena Zelezni¢ni trat’ z DéCina. Doprava po Zeleznici umoZnila snadny
piisun surovin dopravovanych po Labi ze zamoii. Diky tomu se zde zacina rychle rozvijet
prumysl, pfedevsim strojirenstvi a vyroba textilu. Ve druhé polovin€ 19. stoleti m¢l Varnsdorf

prezdivku ,,Maly Manchester®, je to obdobi nejvétSiho a nejrychlejSiho rozvoje vybezku.



V oblasti plsobi ptiblizné 50 bavinatskych zavoda. Po roce 1929 velmi siln€ zasihla region
Velkd hospodaiskd krize. Zaméstnanost v textilnim primyslu poklesla o 40 %, mnoho

provozil bylo uzavieno.

V celém vyb&zku tvoiili Cesi za prvni republiky nepatrnou mensinu, maximalné do 5 %
obyvatelstva, vice nez devadesatiprocentni podil méli obané némecké narodnosti. Povale¢né
odsuny Némct zacaly hned po kvétnu 1945, ukonceny byly v fijnu 1946. Majetek, ktery po
nich zistal, byl konfiskovdn a nésledné rozproddn novym osidlencim. Oblast piiSla o
naprostou vétSinu obyvatelstva, dosidleni jiz nikdy nedosdhlo byvalé trovné, navic béhem
prvnich vin dosidlovani dochézelo spiSe k rabovani zanechaného majetku. Oblast si tak od té
doby nese cejch problematické socidlni struktury, znovuosidleni vybézku neptineslo zadouci
u¢inek a projevuji se vném vSechny vySe popsané problémy. Z hlediska demografické
struktury na tom nejsou jednotlivé obce regionu Spatné. Primérny v€k v subregionu je 40,4
roku, ve vétSiné obci dokonce kolem 35 let. Na prvni pohled tato ¢isla plisobi optimisticky,
bohuZel z hlediska narodnostniho slozeni je zde siln¢ zastoupena romska komunita, kterd ma
sice vysokou porodnost, ale nizkou vzdé€lanostni strukturu svych obyvatel. Mistni lidé

kritizuji politiku rozdélovani socialnich davek, ktera podle nich neni spravedliva.

Méstem protéka ficka Mandava. V srpnu 2010 se povodim Mandavy prohnala tzv. ,,bleskova
povoden®, kterd si vyzadala velké Skody na majetku. Varnsdorf lezi 32 km vychodné od

Dé&Cina a 34 kilometra severozapadné od Liberce.

Zejména ve Sluknovském vybézku dochazelo v letech 2011 — 2012 k etnicky motivovanym
demonstracim proti mistnim Romtim, a 1 dnes neni situace zcela bezkonfliktni. Od svého
vzniku v roce 2008 zde plisobi Agentura pro socidlni zacletovani. Pracovnici agentury
v problematickych mistech spolupracuji se samospravou, Skolami, romskymi poradci,
neziskovymi organizacemi ¢i ufady prace. Pomahaji s ptipravou dlouhodobéjSich koncepci a
vypracovanim zadosti o granty a dotace na konkrétni projekty, pfedevSim v oblasti

vzdélavani, zaméstnanosti a bydleni.

Velkym problémem v oblasti je vzriistajici kriminalita na Sluknovsku. Vliv na ni ma zvyseni
stavu rezidentli z fad socidln¢ slabych obyvatel rekrutujicich se z ptistéhovalcti do tohoto
regionu, ktefi sem byli sestéhovavani z riiznych lokalit Usteckého a Libereckého kraje

v prubéhu roku 2010 a zacatkem roku 2011. (Anonym, 2011)

Vysoka uroven kriminality také souvisi s vyS$$im poctem osob propusténych z vykonu trestu.

Tzv. Gabalova zprava tvrdi, Ze ve dvou nejvétSich méstech regionu, Varnsdorfu a Rumburku,
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je podet téchto osob vyrazné nadprimérny oproti Ceské republice. Zatimco na 10 tisic
obyvatel v CR ptipada v priméru 14 osob propuiténych z vézeni, hodnoty v uvedenych
méstech byly v roce 2006 téméf dvojnasobné. Z uvedeného vyplyva, Ze Sluknovsko je
lokalitou s vyssi intenzitou kriminality a zaroven zde Zije vice lidi propusténych z vézeni.

(Gabal, 2006)

Subregion Frydlant

Uzemi subregionu Frydlant lezi ve Frydlantském vyb&zku na okraji Jizerskych hor, z vychodu
a ze severu je ohranien Cesko-polskou statni hranici. Je odeddvna pfirozenym centrem
okolniho kraje. Centrem subregionu je mésto Frydlant, ke kterému vyznamné spaduje dalSich
10 obci (Bulovka, Cernousy, Détrichov, Dolni Rasnice, Habartice, Horni Rasnice, Krasny
Les, Kunratice, Pertoltice, Vistiova). Mésto Frydlant vzniklo kolem stejnojmenného hradu a

zamku ve 13. stoleti, protékd jim feka Smeéda. Ve mésté zije zhruba 7 481 obyvatel.

Z hlediska administrativné spravniho Clenéni je Frydlant obci s rozsifenou piisobnosti (ORP,

tzv. obci III. typu). Na uzemi tohoto spravniho obvodu ORP se nachazi 18 obci, coZ je
rozsahleji vymezeny spravni Uzemi, neZ subregion Frydlant. Ten je vymezen 11 obcemi
daného ORP. Zbylych 7 obci je soucasti dalSich sousednich subregionii (Nové M¢sto pod
Smrkem, Hejnice). Tato oblast je malo lidnat4, hustota obyvatel na 1 km® v subregionu je 71.
To je 0 62 obyvatel na km? méng, nez je pramdr za celou Ceskou republiku (133). Frydlant je
stejné jako Varnsdorf jednim ze zakladajicich ¢lenli euroregionu, a to Euroregionu NISA
(roku 1991). Subregion Frydlant je soucasti Mikroregionu Frydlantsko (2001), coz je
dobrovolny svazek vSech 18 obci, které spadaji do rozsitené pasobnosti Frydlantu. Soucasné
aktivity mikroregionu jsou reprezentovany Mistni akéni skupinou Mikroregionu Frydlantsko
(MASIF), ktera vznikla v roce 2004. K uspéchiim tohoto sdruZeni patii registrace a zavedeni

obchodni zndmky s ndzvem Vyrobeno na Frydlantsku.

Frydlantsko je pro potencialni turisty zajimavym vyletnim cilem z hlediska historickych a
kulturnich pamatek, a také svymi ptirodnimi krasami. Je to kraj lesu, luk, aleji starych stromd,
kraj, kde se stfetava kultura luZickosrbskd s némeckou a némecka s ceskou. Zdejsi vesnice
jsou proslulé svymi lidovymi stavbami tzv. luzické architektury, tj. starymi roubenymi
chalupami s hrazdénym patrem. Cely spravni obvod je protkdn znaenymi turistickymi
cestami a cyklostezkami, které pokracuji na izemi Polska. Kromé toho je to oblast Jizerskych

hor oblibena milovniky zimnich sportl, ktefi zde vyuZzivaji upravované bézecké stopy
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Jizerské magistraly. V 1ét€ jsou trasy Jizerské magistraly vhodné pro vyuziti cyklisty a

rrrrr

Subregion Frydlant je s okolnim ¢eskym uzemim dopravné propojen v podstaté pouze jedinou
silnici a Zeleznici okresniho vyznamu spojujici Frydlant s Libercem. Frydlantsko se nachéazi
v jedné z nejvice ekologicky postizenych oblasti celé Evropy (tzv. €erny trojihelnik), coz
snizuje jeho potencidlni atraktivitu jak pro obyvatelstvo, tak 1 pro podnikatelskou sféru.
Vysledkem je, ze v subregionu Frydlant v poslednich letech vyrazné stoupa nezaméstnanost,
sté¢huji se z ni vyznamni zaméstnavatelé a zadné nové podniky se na Frydlantsko nehrnou. Na
rozdil od subregionu Varnsdorf zaCina byt situace kritickd také se zajiSténim zdravotni péce,
miziva je moznost kulturniho vyziti. Problémem je také minimalni infrastrukturni propojeni
s okolnim tzemim. Naopak velké ptilezitosti vzhledem k pfirodnim podminkam se nabizi pro

rozvoj perspektivnich funkci rekrea¢né-ekologického charakteru.

Ve Frydlantském vybézku je situace z hlediska romské problematiky oproti Sluknovskému
klidn&;si, 1 kdyz 1 zde Zije fada starousedlych 1 nové ptistéhovalych Romu (zhruba dva tisice,
z toho az 500 ve mésté Frydlant) a v lokalitach Bulovka nebo Nové Mésto pod Smrkem
s vysokou nezaméstnanosti existuji lokality socidlné vyloucenych. Zajimavé je, ze v této
lokalité¢ vladni Agentura pro socidlni zaclenovani nepiisobi, nebot’ dle starosty k tomu neni

divod.

1.2 Charakteristika Moravskych subregionii

Ramcovou informaci o tzemnim vymezeni Moravskych subregionii poskytuje obrazek 2.
Subregiony jsou soucasti izemi s dlouhou stabilitou a tradici. Oproti ¢eskym subregioniim
Frydlant a Varnsdorf, které spadaly do tzv. Sudet, zde nedoSlo k pferuseni kontinuity osidleni
a nedochazelo zde k vymizeni celych sidel, jako tomu bylo pravé vuvedeném severnim

pohranici.
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Obrazek 2: Vymezené subregiony Blansko a Kyjov

Zdroj: interni materidly projektu TA CR

Subregion Kyjov

Subregion Kyjov lezi v Jihomoravském kraji na uzemi okresu Hodonin v krajing, kterd ma raz
odlesnéné¢ pahorkatiny spoli, sady a vinicemi. Je obklopen na severozapadni strané¢
Kyjovskou pahorkatinou, Zdanickym lesem a Chtiby. Mésto Kyjov jako centrum subregionu
je tradiéné ptirozenym kulturnim i spravnim centrem Kyjovska. Jedna se o oblast, ktera je
zajimava z hlediska turistick¢ého ruchu zejména svymi kulturnimi pamdatkami, tradicemi,

folklorem a péstovanim vina.

Zajimavosti je, ze ackoli vymezena oblast spliuje charakteristiky typicky venkovského
regionu dle kritérii EU, jsou jeho soucasti obce s relativné vysokym poctem obyvatel, a to nad

2000. (MAS Kyjovské Slovacko v pohybu, 2007)

Vyhodou subregionu je jeho geografickd poloha, a to jednak z hlediska narodniho, jednak

mezinarodniho. Subregion je vzdalen zhruba 50 km od Brna, a vzdalenost do Vidné
nepiesahuje 120 km, do Bratislavy cca 100 km a do Prahy 270 km. Ptihrani¢ni polohu Ize
povazovat za potencidlni vyhodu pro budouci rozvoj regionu. Tuto vyhodu zesiluje 1 fakt, ze
subregionem prochazi nékolik vyznamnych dopravnich tahi: silnice 1. tfidy 1/54 a Zelezni¢ni

trat’ Brno — Uherské Hradisté. Dopravni spojeni je dobré nejenom mezi centrem subregionu a

okolnimi obcemi, ale i mezi jednotlivymi obcemi navzajem (CSU, 2013b).
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Dany subregion zahrnuje celkem 26 obci a Castecné tak spada do spravniho obvodu obce

s roz$ifenou pusobnosti Kyjov, ktery je ovSem rozsahlejsi (celkem 42 obci na ploSe o rozloze
470 km?). Pramérna hustota obyvatel v subregionu je 142,28 obyv./km’, coZ je lehce nad
pramérem za CR jako celek (zhruba 133 obyv./km?). Vyrazné nadpriimérnou hustotu v rAmei
subregionu dosahuje pouze samotné centrum Kyjov (383,6 obyv./km’), lehce nad primérem
pak jsou jiz jen obce Bukovany (cca 225) ¢i Kostelec (cca 166). Naopak podprimérnou
hustotu vykazuji mensi obce jako Skalka, CeloZnice ¢i Moravany. Z udajii o vékové struktuie
obyvatelstva Kyjovského subregionu vyplyvaji relativné mensi rozdily mezi jednotlivymi
obcemi. Primérny vék obyvatel za subregion jako celek se pohybuje kolem 41,7 let, ptficemz
vyrazng€ji se od toho priméru smérem dolii neodchyluje Zadna obec (nejmensi vékovy pramér
zjistén v obci Hysly, kde dosahuje 38,9 let ¢i v Kostelci 39 let, naopak nejvyssi byl zjistén
v samotném Kyjoveé 43, a v mensich obcich typu Labuty, Skalka, Viesovice s primérem lehce
nad 44 let). Obdobné zavéry pifinasi index stafi s nejvysSim podilem obyvatel nad 65 let
v porovnani k obyvatelim mlad$im 15 let v Labutech, Skalce a naopak s nejvyssim podilem
mladych lidi do 15 let vporovnani se seniory v Kostelci, Hyslech ¢1 Miloticich. O
demografickych trendech vypovida také celkovy ptiristek obyvatelstva, ktery je za cely
subregion zaporny (-0,125), coz ovSem neplati pro vSechny obce v subregionu (Kol. autord,

2013).

Subregion Blansko

Subregion Blansko se z vétsi ¢asti nachdzi na izemi Jihomoravského kraje, nicméné mensi

tizemi na severu jiZz spada do sousedniho kraje Olomouckého. Uzemi subregionu mé pievazné
charakter vrchoviny. Specificky kulturni a krajinny raz ptedstavuje jednu ze silnych stranek a
predpokladli pro rozvoj cestovniho ruchu v dané oblasti. Navic disponuje vyhodou

geografické polohy s velmi dobrou dopravni dostupnosti velkych mést CR, ale také mést

v zahrani¢i. Velky vyznam pro feSenou oblast ptredstavuje z hlediska SirSich vztaha Zzelezni¢ni
doprava. Centrem subregionu Blanskem prochézi trat’ Ceska Ti¥ebova-Brno, ktera je soudasti
tzv. 1. koridoru modernizované Zelezni¢ni sité D&Ein — Praha — Ceska Tiebova — Brno —
Bieclav — st. hranice déle je také soucasti IV. panevropského multimodalniho koridoru.
(Blansko, Strategicka plan rozvoje mésta). Zeleznice je dilezitym dopravnim prvkem

zejména ve vazb¢ na Brno, coz mize hrat klicovou rozvojovou roli pro danou oblast.
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Vymezeny subregion zahrnuje 21 obci, které administrativné spadaji do okresu Blansko a

spravniho obvodu Blanska, ktery jako celkem tvoii 43 obci na plose 351 km’. Uveden4 oblast
je povaZovana za vstupni branu do Moravského krasu, coZ pfedstavuje nejvyznamnéjsi
krasovou oblast ve sttedni Evropé. Obdobné jako v subregionu Kyjov zde tedy existuje
vyrazny potencial pro turisticky ruch a to diky spojeni historickych, kulturnich a ptirodnich
pamatek. Vzhledem k velkému rozsahu lesnich ploch patii dand oblast k nejcist§im v ramci

celé CR.

Vw7

s ostatnimi okresy Jihomoravského kraje, samotny subregion jako celek vykazuje relativné
vys§i hustotu obyvatelstva (176,22 obyv./km®) oproti celorepublikovému priméru (133).
Nicméné v ramci vymezeného subregionu existuji pomeérné vyrazné rozdily. Na jedné strané
jsou tu obce s nadprimérnou hustotou (samotné centrum subregionu vykazuje hustotu témét
460 obyv./km’, vy$§i nez primérnou hodnotu maji také napf. Rajecko — 247,6, Rajec-Jestiebi
227,7 & Spesov — 185.8 obyv./km’), na druhou stranu se v subregionu objevuji obce
s hustotou obyvatel niz§i nez 50 obyv./km® (napi. Holstejn cca 24 obyv./kn’, Senetafov 36 &
Rozstani cca 39 obyv./km?). Z hlediska v&kové struktury obyvatelstva je na tom subregion
Blansko obdobné jako subregion Kyjov, a to nejenom z hlediska primérné hodnoty za cely
subregion (41,695, resp. 41,699 v subregionu Kyjov), ale i1 z hlediska pomérné vyrovnané
vekové struktufe uvnitt regionu. Odchylku pifedstavuje pouze obec Kulifov s primérnym
vékem 50,8, coZ se samoziejm¢ odrazi i1 v extrémni hodnoté indexu stafi. Vyraznéjsi podil
osob nad 65 let v porovnani se skupinou mladych do 15 let pak dosahuji 1 obce HolStejn
(skupina seniorti v podstaté dvojndsobné prevysuje), ndsledované Rozstanim, Kunicky a
Ostrovem u Macochy. Naopak vétsi podil osob do 15 let v porovnani se skupinou nad 65 let
je patrny v obcich Krasova ¢i SpeSov, které disponuji korespondujicim niz§im pramérnym
vékem vobci. Ptizniveéjsi veékova struktura je podporovana 1 pozitivnim celkovym
demografickym ptirlistkem (zahrnujicim pfirozeny i1 migracni ptirGistek) v subregionu jako
celku. I zde existuji jisté rozdily mezi obcemi. V jiz zminovanych obcich s vy$§im podilem
senioril je patrny zaporny celkovy pfirastek, coz piedstavuje rizikovy faktor z hlediska

budouciho socioekonomického rozvoje (kol. autorii, 2013).
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2 Socioekonomicka situace subregionii

V druh¢ kapitole je provedeno vyhodnoceni otdzky zaméstnanosti respektive nezaméstnanosti
a odveétvového zaméfeni v subregionu. Pouzita statisticka data vychazeji z databaze

Ekonomické fakulty Technické univerzity v Liberci a vysledkt CSU Séitani lidu z r. 2011.

2.1 Ceské subregiony

Subregion Varnsdorf

Poctem nezaméstnanych se subregion Varnsdorf dlouhodobé fadi k strukturalné postizenym
oblastem s nejvySs$i mirou nezaméstnanosti. Primérnd mira registrované nezaméstnanosti se
ke konci r. 2011 dostala na hodnotu 17,51 % a dlouhodoba mira nezaméstnanosti se pohybuje
Varnsdorfu (16,7 %), nejvyssi v Chiibské (25,9 %) a Jitetin€ pod Jedlovou (21 %). Stejna je
situace 1 z hlediska dlouhodobé nezaméstnanosti, kdy opét jsou na tom nejhife mésta

Chtibska s 11, 1 % a Jifetin pod Jedlovou s 11,8 %.

NejveétSimi zaméstnavateli ve Varnsdorfu jsou strojirensky podnik TOS Varnsdorf, vyrobce
horizontalnich frézovacich a vyvrtavacich stroji a obrabécich center; spole¢nost KWL, s.r.o.,
zabyvajici se vyrobou elektrického a elektronického zatizeni pro motorova vozidla; textilni
podnik Velveta a.s., vyznamny vyrobce vlasovych tkanin; Elite a.s., vyrobce pletenych a
hackovanych pun¢ochovych vyrobkii; Vitana a.s., jez zde mé zavod na zpracovani a baleni
koteni a kofenicich smési (v soucasnosti se v ném vyrabi 300 druhti kofeni pro norsky, ¢esky
a slovensky trh). Kdals$im vyznamnym zaméstnavatelim ve Varnsdorfu patii také
ekonomické subjekty plsobici v oblasti sluzeb, naptiklad nemocnice, vzdélavaci zatizeni
(Skoly, uciliste), vetejna sprava, obchody. Ve mésté Varnsdorf se dnes nachéazeji tti prechody
do Némecka — silniéni a Zelezniéni Varnsdorf-Seifhennersdorf a Zelezni€ni a pro pési a
cyklisty Varnsdorf-Grof3schonau, jsou zde 2 Zelezni¢ni nadrazi — hlavni, ptfes které¢ vede
peazni zeleznice z Zitavy do Rybnisté, a druhé, tzv. Stary Varnsdorf, které leZi na odbodce do
Seithennersdorfu a které bylo v zavéru roku 2013 zrekonstruovano a po mnoha desitkach let
znovuotevieno pro osobni dopravu. V zavéru roku 2013 byla rovnéz zprovoznéna nova
zelezni¢ni zastdvka Pivovar Kocour, jejimz cilem je podpofit cestovni ruch navazany na

aktivity mistniho pivovaru.
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V Chiibské fungovala do roku 2007 nejstarsi nepietrzité pracujici sklarna v Evropé, kterd byla
v provozu od roku 1414, dnes je nejvétSim zaméstnavatelem spolecnost AMANN s. 1. o.,
zabyvajici se vyrobou niti pro primyslové obory a galanterie. V Hornim Podluzi ptlisobi
vyznamna firma LUKRAM s.r.0., zabyvajici se vyrobou elektrickych vodict a kabela.
V Dolnim PodluZzi se nachéazi provozovna firmy HELIX — Liberec s.r.o0., ktera se jako jedina
v Ceské republice zabyvd vykupem a naslednym zpracovanim hlemyzdé zahradniho a
zpracovava a konzervuje 1 jiné mekkyse, koryse a ryby. V Jifetin€ pod Jedlovou plisobi firma
SAMAT, spol. s r.0. zaméfena na vyrobu kovovych dveti a oken a firma EUROGREEN CZ
8.1.0., jejiz naplni jsou ¢innosti souvisejici s tpravou krajiny. V Rybnisti je nejvyznamnéjSim

zaméstnavatelem Milo§ Koudela, poskytujici sluzby v oblasti ptepravy, dopravy a sté¢hovani.

Ani v jednom mésté subregionu nehraje zadnou vyznamnéj$i roli zeméd¢lstvi, stejné jako
v celém Sluknovském vybézku. Podminky pro zemédélstvi zde nejsou idedlni, jednd se o
podhorské a horské oblasti. Pokud uz by se méla néjaka Cinnost vyvijet, tak by méla byt
orientovana na chov masné¢ho skotu a ovci, ktery by mohl spasat jinak neobhospodatfované
pastviny. Pro péstovani plodin zde vhodné podminky nejsou. To ostatné vyplyva i z podilu

poctu ekonomickych subjekti podnikajicich v zemédélskeé vyrobe (3,3 %).

Subregion Frydlant

V subregionu Frydlant se primérnd mira registrované nezameéstnanosti ke konci r. 2011
dostala na hodnotu 16,42 % a dlouhodoba mira nezaméstnanosti se pohybuje na tirovni 6,9 %,
je v Dolni Rasnici (13,8 %), ve Frydlant& (14,2 %) a v Habarticich (14,1 %), nejvy$s§i v Horni
Rasnici (31,2 %), Cernousich (30,1 %) a Bulovce (28,1 %). Stejna je situace i z hlediska
dlouhodobé nezameéstnanosti, kdy opét jsou na tom nejhiife mésta Bulovka s 10,16 %,

Cernousy (9,77 %) a Habartice (9,2 %).

NejvétsSim zameéstnavatelem v subregionu je nemocnice ve Frydlanté, kterd je od Cervence
2013 je v rukou holdingu Euroclinicum. Nové vedeni ujistilo vetejnost, Ze nemocnice se
rozhodné rusit nebude, naopak se tam n&které ordinace vrati (o¢ni a kozni Iékar). K dal§im
vyznamnym zameéstnavatelim patii firma TRW Automotive Aftermarket CZ, zabyvajici se
vyrobou hydraulickych brzdovych systémil ¢1 Frydlantské strojirny — Rasl a syn a.s., jejichz
naplni je zpracovani plechu, ohrafiovani a dérovani, svafovani, povrchové upravy, piesné

obrabéni. V Détfichové plisobi firma KS Kutilek s.r.o. provozujici vnitrostatni 1 mezinarodni
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autodopravu, v Kunraticich firma AGROFANDA, s.r.0., zabyvajici se rostlinnou a zivoc¢isnou

vyrobou.

V subregionu Frydlant se nachazi nékolik hrani¢nich ptfechod s Polskou republikou.
V samotném Frydlantu je Zelezni¢ni hrani¢ni pfechod Frydlant v Cechach — Zawidéw, kterym
projizdi mezindrodni nakladni vlaky za do Polska. Habartice — Zawidéw a Kunratice —
Bogatynia jsou silni¢ni pfechody do Polska pro osobni a ndkladni dopravu, nakladni doprava
je viak pouze pro vozidla evidovana v Ceské nebo Polské republice do uZite¢né hmotnosti 3,5
tuny. Vyuzivano je také n€kolik pfechodl pouze pro pési, cyklisty a lyZzafe, napt. Visnova —

Wigancice Zytawskie, Andélka-Lutogniewice, Cernousy/Ves — Zawidow.

2.2 Moravské subregiony

Subregion Kyjov

Subregion Kyjov je svymi pfirodnimi a klimatickymi podminkami vhodnou oblasti pro
zemédélskou Cinnost, a to zejména pro péstovani plodin, které z diivodu vysSich teplotnich
narokll nelze péstovat jinde v CR. Pies 60 % rozlohy patii tedy k zemédélsky obdélavané
pudé. Hospodarskd situace uvedené oblasti je vyrazné¢ ovlivnéna zménou struktury
zemé&d¢€lskych podnikii a relativné nizkym zastoupenim pramyslovych podnikid. Podil
prumyslovych podniki na celkovém poctu ekonomickych subjekti dosahuje subregion Kyjov
jen zhruba 31 % a nejvétsi podil na celkovém poctu jiz zaujimaji subjekty v terciarnim
sektoru, a to cca 59 %. Toto ¢islo prokazuje na posun, ke kterému dochdzi v poslednich letech
ve struktufe ekonomickych subjekti od prevahy zemédélsky orientovanych k sektoru sluzeb.
Ptevahu subjekti podnikajicich ve sluzbach (nad 60 %) vykazuje centrum subregionu Kyjov
(témét 70 %), Skalka a Ostrovanky. Nechvalin, Skoronice, Viesovice a Zadovice vykazuiji
vys$i podil zemédé€lskych subjektii (nad 10 %), v ostatnich obcich subregionu se jiz podil
pohybuje kolem 5 %. Je pfitom tieba mit na paméti, ze uvedené¢ podily neberou v tvahu
velikostni strukturu subjekti a nevyjadiuji podil zaméstnanosti v danych sektorech.
Z hlediska velikosti ekonomickych subjekt v dané oblasti tvoii pres 35 % soukromi

podnikatelé¢ bez zaméstnanci.

Mirou nezaméstnanosti se uvedeny subregion dlouhodobé ptiblizuje k strukturdlné

postizenym regionim Moravskoslezského a Usteckého kraje s nejvy$§i mirou
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nezaméstnanosti. Primérnd mira registrované nezaméstnanosti se vletech 2010-11
pohybovala kolem 15 % a dlouhodobd mira nezaméstnanosti dosahovala 6,55 %. Je pfitom
tfteba fici, ze vramci subregionu se nckteré obce prekracuji mirou registrované
nezameéstnanosti hranici 20 % (napt. Hysly 24,47 %, Kel¢any 23,08 %, Ostrovanky 23,23 %
¢1 Skalka 22,78 %). Naopak niz$i miru registrované nezaméstnanosti vykazuji Kostelec (11,7

%), Kyjov (13,47 %) ¢i Moravany (13,47 %), viz socioekonomické databaze (2013).

Mezi nejvetsi zaméstnavatele subregionu patifi Nemocnice Kyjov, déale firmy Vetropack
Moravia Glass, a. s. zamétujici se na vyrobu obalového skla, v odvétvi kovodélného primyslu
a strojirenstvi je to Sroubarna Kyjov spolu s mensimi podniky. Dal§imi tradi¢nimi odvétvimi
je vyroba stavebnin (KM Beta) a v oblasti potravinaiského primyslu Delta Mlyny Kyjov.
Hospodarska struktura je doplilovdna menSimi firmami, jejichZ specializaci ¢asto spadé do jiz
uvedenych odvétvi, vramci nichz spolupracuji svelkymi a stfednimi podniky.
V jednotlivych obcich subregionu patii ke stfednim firmam z hlediska poctu zaméstnancii
(cca 75 zaméstnancu) firmy Ahorn, s.r.o. ve Vlkosi vénujici se vyrobé lamelovych rosta,
Pochfibi Jezov zamétené na rostlinnou vyrobu ¢1 Dadka Vracov vyrabéjici bytovy a hotelovy

textil.

V minulosti pfedstavovalo zeméd¢€lstvi nejvetsi zdroj pracovnich mist v regionu. 1 kdyz
zmény po r. 1990 vedly k vyraznému poklesu zaméstnanosti v daném sektoru, ma
zemédelstvi pro rozvoj regionu stile velky vyznam. Mistnim specifikem je specializace
v oblasti vinohradnictvi, coZ je patrné v nejvétsSim poctu malych zemédélskych podnikl ve
vztahu k celkovému poctu zemédé€lskych podnikii. Navic se tato orientace nasledné odréazi i

v rozvoji turistického ruchu, patrného rozsitovanim projektu mistnich vinatskych stezek.

Subregion Blansko

Subregion Blansko vykazuje vporovnani s Kyjovskym vyraznéj$i podil subjekth
podnikajicich ve sluzbach (v priméru za celek 64,87 %) a naopak nizsi podil ekonomickych
subjekti v zeméd¢lstvi (necela 4 %) a prumyslu (28,15 %). Vyznamnéji se od pruméru
vychyluji napt. obce Rozstani s podilem subjektl v zemé&délstvi 21,67 % ¢i Senetarov s 18,18
% a Lipovec s 15,7 %, naopak pievazujicimi subjekty v sektoru sluzeb se vyznacuje samotné
centrum subregionu Blansko (71,36 %) ¢i HolStejn (64,86 %). Primyslové subjekty
piekracuji 40 % pouze v obcich Kunicky (48,98 %), Petrovice (42,31 %) a Rajecko (42,12
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%). Z hlediska velikostni struktury podniki v subregionu dosahuji malé Zivnosti bez

zaméstnanct srovnatelnou hodnotu s Kyjovem (34,77 %, resp. 35,4 % Kyjov).

Subregion Blanska se vyznacuje mnohem niz$i mirou registrované nezameéstnanosti ve vysi
8,5 % a dlouhodobou mirou nezaméstnanosti dokonce pouze 2,66 %. Analogicky zde existuje
daleko nizsi tlak na pracovni mista. Také primérna zaméstnanost je zde celkové vySsi— podil
zaméstnanych k celkovému poctu obyvatel dosahuje v subregionu 44,56 %, coz je o téméf

3 % vice nez v subregionu Kyjov.

Mezi nejvyznamngj$i odvétvi v subregionu patii tradicné primysl porcelanu a keramiky,
zastoupeny jednou z nejvétSich firem (zaméstnavatelll) Seeif Ceramic, a.s. v Rajci-Jesttebi
(cca 750 zaméstnanci). K nejvét§im zaméstnavatelim se dale fadi Nemocnice v Blansku
s podobnym poctem zaméstnancii. Hospodaiska struktura je dale doplnéna stiednimi firmami
(s poctem zaméstnanci kolem 150) v sektoru zemédé€lstvi (napf. Zempol, a.s. ve Sloupu),

vyrobou litinovych krbt (firma Bef Home, s.r.o. v Kotvrdovicich).
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3 Faktorova analyza

Ke komplexni analyze postaveni jednotlivych subregioni byla vyuzita faktorova analyza.
Jednotlivé indikatory byly rozdéleny do kategorii, které syti pét zékladnich faktort. Podle
vyse faktorového skére lze pak subregiony Ceské republiky snadno set¥idit od nejlépe

k nejhiife hodnocenému.

Faktor 1 byl pojmenovan ,,zaméstnanost” a je sycen zejména ukazateli souvisejici s mirou
nezaméstnanosti a volnymi pracovnimi misty, nepiimo imérné se zaméstnanosti obyvatelstva
a podilem ekonomickych subjekt na produktivni populaci. Faktor 2 charakterizuje vékovou
strukturu regionu. Faktor 3 nazvany aktivita nevyrobni povahy je ovlivnén podilem subjekta
pusobicich ve sluzbach, hustotou osidleni ¢i nepfimo tmérné podilem subjektii v zemedélstvi.
Kladné hodnoty svéd¢i o pievaze zemédelské Cinnosti a o rozvoji sluzeb v subregionu,
zatimco zéporné o pievaze vyrobni Cinnosti. Faktor 4 je nazvan obyvatelstvo a je sycen
demografickymi daji tykajicimi se ptirGstku obyvatelstva a mirou rozvodovosti. Posledni
faktor 5 souvisi s ekonomickym zatizenim obyvatel a poctem osob pracujicich na vlastni ucet.
Tento faktor byl pojmenovan ekonomicka atraktivita regionu a odrazi v zasadé fakt, zda je
mozné v regionu zajistit patfiény zivotni standard (blizs§i charakteristika faktorové analyzy viz
ZiZka, et al., 2013, kap. 7.3). Prvni tfi z uvedenych faktort jsou minimalizacniho charakteru,
tzn., ze ¢im niz8i hodnota faktoru, tim lep$i situace v dané oblasti. V paprskovém grafu to
znamenda, Ze subregiony s lepSimi hodnotami se nachdzeji pod nulovou hranici v zoéné
zédporného skore, co nejblize stfedu grafu. Faktory 4 a 5 jsou naopak charakteru

maximaliza¢niho, tzn., ze Iépe jsou na tom subregiony, které jsou nad nulovou hranici.

3.1 Ceské subregiony

Z paprskového grafu na obrazku 3 porovnavajiciho dva severo€eské subregiony vyplyva, ze
subregion Varnsdorf je na tom ve srovnani s Frydlantem hiife ve ¢tyfech z péti sledovanych
faktorti. Oba subregiony vykazuji pomérné neutéSeny stav ve faktoru FI1, kde se m,;.
Varnsdorf pohybuje mezi regiony s viibec nejvyssi mirou nezaméstnanosti. Ve faktoru vékové
struktury (F2) vykazuji oba subregiony pomérné piiznivd ¢isla, problémem je vSak
narodnostni a vzdélanostni struktura obyvatel regionu (viz kap. 1.2). Z faktoru F3, jez je
ovlivnén podilem subjektii puasobicich ve sluzbach a hustotou osidleni, vychazi Varnsdorf

jako region s pievahou pramyslové ¢innosti a Frydlant jako region se zemédé€lskou ¢innosti a
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sluzbami. Dobie ani pro jeden subregion nevyzniva faktor F5, ackoli je to jediny faktor,

v némz si Varnsdorf stoji pieci jen o néco 1épe nez Frydlant.

s Frydlant
—\/qrnsdorf

prameér

Obrizek 3: Rozlozeni FAKTOROVEHO SKORE socioekonomickych faktorii (1 aZ 5) vybramych ceskych

subregionii Zdroj: vlastni zpracovani

3.2 Moravské subregiony

Z obrazku 4 vyplyva neptilis dobra situace subregionu Kyjov. Pouze v ramci F5, ktery lze
interpretovat jako vyraz toho, jak dobfe se lidem v dané oblasti zije, vykazuje Kyjov pfiznivé
hodnoty. Tato informace mulze plisobit zajimavé ve svétle Cisté ekonomickych udaja typu
miry nezaméstnanosti, ktera je v regionu nadprimérné vysoka, coz odrazi F1. Ani faktory 2 a
3 nesvéd¢i o prili§ pozitivni situaci v subregionu. F2, charakterizujici v€kovou strukturu
obyvatelstva, odrdzi na Kyjovsku trend starnuti populace. F3 vypovidda o prevaze
zemé&dé€lskych aktivit a o rozvoji terciarni sféry Kyjovského subregionu. Blansko vychazi
v porovnani se subregionem Kyjov o néco lépe ve faktorech 1 a 2. Naopak F4, nazvany

obyvatelstvo, vyzniva pozitivnéji pro Kyjovsky subregion nez pro Blansko.
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e Blansko

Kyjov

pramer

Obrazek 4: Rozlozeni FAKTOROVEHO SKORE socioekonomickych faktorii (1 az 5) vybranych moravskych

subregionii Zdroj: vlastni zpracovani

Srovnani vSech analyzovanych subregiond na zikladé vysledkll plynoucich z paprskovych

grafli je prehledné shrnuto v nasledujici tabulce 1.

Tabulka 1 Hodnoceni subregionii dle faktori F1 az F5

subregion F1 F2 F3 F4 F5
Kyjov - - - - + ++
Blansko + - - - 4+
Frydlant - ++ + + --
Varndorf - + -- -- -

Zdroj: http://vyzkum.ef.tul .cz, vlastni zpracovani

Vysvétlivky:

- - ... hodn¢ slaby subregion v daném faktoru

- ... slaby subregion v daném faktoru

+ ... subregion se silnou strankou daného faktoru
++ ... hodn¢ silny subregion v daném faktoru

V komparaci vSech Ctyi analyzovanych regiontt vychazeji moravské subregiony Kyjov a
Blansko jako silné v rdmci faktoru 5, naopak oba Ceské subregiony vychéazeji v daném faktoru
jako regiony slabé. Ceské subregiony se jevi naopak pozitivnéji nez moravské ve faktoru F2.
Subregion Frydlant celkové vyzniva jako subregion s nejlepsi pozici hned ve ttech faktorech,
(krom¢ faktoru F2 i ve faktorech F3 a F4), Varnsdorf pak ptedstavuje nejslabsi subregion
hned ve ttech oblastech (F1, F3 a F4). Velmi slabé aZ slabé byly vSechny c¢tyfi zkoumané
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regiony ve faktoru F1, kde nejvétSim problémem byla nezaméstnanost. Potyka se s ni zejména

Varnsdorf, Kyjov a Frydlant, relativné 1épe si stoji Blansko.

Poradi kazdého ze sledovanych Ctyi subregionit v ramci vSech péti analyzovanych faktora
znazorhuje paprskovy graf na obrazku 5. Z divodu dobrého zndzornéni v paprskovém grafu
plati, Ze na 1. misté je vZdy umisténa nejslabsi obec a na 411. misté je v daném faktoru ta
nejlepsi obec. Znamena to tedy, Ze 1. misto u minimalizacnich faktorti (F1 az F3) zaujima
obec s nejvys§im kladnym faktorovym skore. U maximaliza¢nich faktori (F4 a F5) je pak na

1. misté (nejslabsi obec) obec s nejmensim, tedy zapornym faktorovym skore.

F5 (e = F2 [ yjOV

= Rlansko

Frydlant

=—\/arnsdorf

Fa' 'F3

Obrazek 5: Porovndni PORADI vybranych subregionii v socioekonomickych faktorech F1 az F5 v rameci CR

Zdroj: viastni zpracovani

Vysledné potadi zkoumanych subregioni CR ve faktorech F1 az F5 vramci viech

vymezenych 411 uvadi tabulka 2, nejslabsi je na 1. a nejsilnéjSi na poslednim 411. misté.

Tab. 2 Vysledné poradi zkoumanych subregioni (z celkového poctu 411)

poradi F1 F2 F3 F4 F5

Kyjov 44 109 130 285 323
Blansko 192 131 33 173 316
Frydlant 115 330 282 264 78
Varnsdorf 40 231 30 83 178

Zdroj: http://vyzkum.ef.tul.cz, vlastni zpracovani

21



4 Navrhy opatreni na zvySeni konkurenceschopnosti a eliminaci

regionalnich disparit

Kapitola poskytuje zavére€né navrhy opatfeni pro zlepSni zjiSténého stavu

socioekonomického rozvoje vybranych Ceskych a Moravskych subregioni.

4.1 Ceské subregiony

Vzhledem ke zminénym problémiim s romskou minoritou smétuje prvni ¢ast navrhli do této

oblasti:

Pro teSeni situace romské menSiny je nutné ziidit funkce terénnich pracovniki na
obcich a ukotvit tuto funkci 1 legislativné. Tito pracovnici na obci by pomahali feSit
problémy piredev§im z oblasti bydleni, zaméstnanosti, zadluzenosti, nedostatkii pti
vychoveé déti, socialnich davek. V nekterych lokalitach tito pracovnici ptisobi, obvykle
vSak byvaji zfizovany tyto funkce az v momenté, kdy je situace v obcich jiz hodné
vyhrocena a dochéazi k ¢astym konfliktiim mezi majoritou a minoritou

Pozornost by se méla vice soustiedit na praci s détmi, zejména pii volnocasovych
aktivitach déti.

Me¢ély by byt ve vétsi mife zfizovany piipravné tiidy pro romské predSkolaky, kde
s pomoci odbornych asistent déti ziskavaji zdkladni hygienické navyky, zdokonaluji
si Cesky jazyk a zvykaji si na pravidelny reZim. Problémem u téchto déti byva
nezralost ke Skolni dochdzce, nesoustfedénost, neschopnost respektovat autority. Vliv
na to mize mit i1 fakt, Zze vétSina romskych déti nenavstévuje matetské Skolky.
Diivodem snizené ucasti romskych déti pfedskolniho véku v matetskych Skolach jsou
krom¢ obecné malého poctu volnych mist vtéchto zafizenich 1 naklady spojené
s dochazkou do matetské Skoly.

Je potiteba vice realizovat cilenou osvétu a socidlni praci srodi¢i romskych déti
zaméfenou na zmeénu postoje rodict ke vzdélavani romskych déti.

Je nutné investovat do inkluzivniho vzdélavani Romi, protoze podpora v této oblasti
pfindsi vyznamnou ekonomickou navratnost.

Intenzivné se zabyvat feSenim socialniho vylouceni. V disledku nadpriimérné vysoké
miry nezaméstnanosti jak ve Sluknovském, tak Frydlantském vyb&zku se tento

problém dotyka stéle SirSiho okruhu obyvatelstva, nejen romské komunity.
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Dalsi navrhovana opatieni jsou jiz obecnd pro celkovou podporu konkurenceschopnosti

v regionu:

V prvni fad¢ by bylo potiebné zlepsit infrastrukturni vybavenost obou regioni, aby
toto tzemi bylo zajimavé pro mladé vzdélané lidi. Ne ve vSech obci je napf.
plynofikace ¢i kanalizace, zdkladni Skola ¢i zdravotni zatizeni.

Pro teSeni celkové vysoké miry nezaméstnanosti posilit Institut vefejné sluzby. O
vefejné prace byva mezi piijemci davek v hmotné nouzi zdjem, ale efektivnimu
vyuziti tohoto néstroje brani nedostate¢né financ¢ni prostredky obci.

VéEtsi podpora socialniho podnikdni a vytvoteni lepSich podminek pro tento druh
zaméstnavani.

Intenzivné se zabyvat feSenim socialniho vylouceni. V disledku nadpriimérné vysoké
miry nezaméstnanosti ve Sluknovském i Frydlantském vybézku se tento problém
dotyka stale SirSiho okruhu obyvatelstva, nejen romské komunity.

Je tteba zlepSit vzdélanostni strukturu mistniho obyvatelstva formou rekvalifika¢nich
kurzii ¢i celozivotniho vzdélavani, posilit pocitacovou gramotnost v regionech

VéEtsi podpora malého a stfedniho podnikani. Rozvoj drobného podnikdni miize
vyznamnym zpusobem ovlivnit mistni trh pracovni sily a zvysit kupni silu v daném
regionu. S rozvojem podnikani se také dd ocekavat zlepSeni stavu technické, dopravni
a obCanské infrastruktury.

VEtsi podporu MSP by umoZnil vznik a rozvoj poradenskych center znalych mistnich
pomérl se sluzbami pro malé a stfedni podnikatelé. Je pottebné zvysit informovanost
o dotacich, které je mozné ziskat ze statniho rozpoctu 1 z fondi EU.

Zadouci je v&tsi spoluprace mistnich podnikatelskych subjekttl. Vyznamnou formou
integrace pro malé a stfedni firmy jsou rGzné typy sitovych organizaci, moznost
zapojeni se do existujicich klastrti v regionu. V CR jsou klastrové iniciativy méné
rozvinuty a vyuzivany. Ve svété jsou vSak vyznamnym nastrojem regiondlni politiky,
ptispivajicim ke zvySeni konkurenceschopnosti téchto regiontl.

Rozvoj ekologickych forem zeméd¢lstvi a nezemédélskych aktivit, napt. agroturistiky.
Je potfeba dané regiony lépe propagovat, budovat nova fungujici informacni centra.
Velkou pfilezitosti v obou subregionech je rozvoj cestovniho ruchu. Je zde velka
koncentrace ptirodnich zajimavosti a kulturnich pamatek, nachizi se zde pomérné

husta sit’ cyklostezek pro cykloturistiku a turistickych tras pro pési turistiku.
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e Je tfeba zlepsit neuspokojivou nabidku ubytovacich a stravovacich zatizeni, aby zde
turisté travili vétsi pocet dni a nejen sem vyjizdé€li na jednodenni vylety.

e Dalsi pottebou subregionti je vybudovat dosud chyb¢jici hygienickd zdzemi pobliz
vytiZzenych turistickych stezek a tras.

e Vzhledem k piihrani¢ni poloze podpofit rozvoj jazykovych znalosti obyvatel.

e Je 74douci vice se zaméfit na moZnosti pfeshraniéni spoluprace ve vSech hlavnich
oblastech, tj. voblasti ekonomické, v oblasti technické spoluprace, v oblasti
cestovniho ruchu, zivotniho prostiedi, obCanské spoluprace, kulturni, vzdélavaci a

osvétove a v oblasti planovani regionalniho rozvoje.

Je mozné konstatovat, ze oba Ceské subregiony vykazuji nadprimérnou miru nezaméstnanosti
a neptiznivy vyvoj pracovnich ptileZitosti. Neni divu, Ze pro ob€ oblasti je typicka stagnace
nebo 1 ubytek poctu obyvatelstva. A to zejména ve skupiné lidi s vy$Sim vzdélanim a
v ekonomicky aktivnim veku, ktefi zde nenachazeji perspektivu kvalitniho pracovniho
uplatnéni. Je proto tfeba vice aktivizovat a rozvinout stavajici vnitini rozvojovy potencial
téchto piihrani¢nich regionli, podpofit nové aktivity v oblasti turistického ruchu a rozvijet
mistni hospodéiskou zikladnu tak, aby podnécovala vznik novych pracovnich mist. Jak
z ptedloZzené studie vyplyva, nelze pii jejim vypracovavani postupovat mechanisticky, ale

vzdy je nutnd znalost mistniho prosttedi.

4.2 Moravské subregiony

Z uvedeného rozboru je ziejmé, ze rovnéz oba analyzované moravské subregiony maji urcité

podobné rysy:

e vyhodna poloha v ramci Jihomoravského kraje,
e rozvojovy potencial pro turisticky ruch dany ptirodnim i kulturnim bohatstvim,
e v¢kova struktura,

e sit’ cyklostezek pro cykloturistiku.

Vedle téchto spolecnych charakteristik existuje i fada specifickych silnych stranek, jako jsou

v ptipad¢ subregionu Kyjova:

e 7ivé folklorni tradice a specifické kulturni zvyklosti,
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e zachovana kultura drobného vinarstvi,
e blizkost hranic se Slovenskem a Rakouskem,
e projekt Moravskych vinatskych stezek,

e Dbohaty spolkovy a komunitni Zivot a aktivni zapojeni obyvatel.
V ptipad€ subregionu Blansko lze za hlavni specifika povaZovat:

e pritomnost vyznamnych speleologickych lokalit a chranéna krajinna oblast,
e vysokd zalesnénost krajiny,

e blizkost nejvétsiho moravského mésta Brna.

V obou subregionech je tfeba se zaméfit na podporu silnych stranek a jedinecnych prvkd,
které mohou napomoci odliSeni se od jinych oblasti a naopak potlaceni ¢i vyfeSeni problémtl,
které mohou zptsobovat dlouhodobé piekazky rozvoje. Je tfeba fici, ze tuto strategii si jiz
vétSina aktért mistnich rozvoje postupné osvojuje, coz se odrdzi 1 v realizovanych ci
navrhovanych opattenich (viz napt. MAS Kyjovské Slovacko v pohybu, Strategicky plan
Leader). (MAS, 2007)

V souladu se strategickymi plany jednotlivych mikroregionti spadajicich do analyzovaného
subregionu, lze pro podporu konkurenceschopnosti Kyjovského subregionu zdiiraznit opatfeni

zejména v nasledujicich oblastech:

e podpora projekti zaméfenych na dobudovéni turistické infrastruktury (zejména
chybégjici v ramci vinafskych uli¢ek), rozSifeni nabidky ubytovacich a stravovacich

kapacit,

e vybudovani novych vzdélavacich a volno¢asovych kapacit pro déti a mladdez s cilem
zabranit odlivu mladych do mést a ven z regionu,

e podpora vinail v oblasti marketingu (organizace seminait, Skoleni v daném oboru),

e projekty zamétfené na nové vyuziti opusténych zemédélskych objekti,

e podpora mistnich femesel (8iti krojii, pfiprava mistnich specialit, atd.) s vazbou na
vzdélavaci a volnocCasové aktivity,

e identifikace nedostatetn¢ vyuzitych kulturnich a ptirodnich pamatek, jejich
revitalizace a za¢lenéni do informacnich turistickych materiald,

e vzhledem k ptihrani¢ni poloze subregionu podpora jazykového vzdélavani obyvatel,

e celozivotni vzdélavani v podnikatelskych oborech,
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e vytvofeni systému regionalniho marketingu lokalnich produktt a sluzeb,
e podpora rozvoje socialnich sluzeb v kontextu zvySujiciho se primérného véku

obyvatelstva.
V ptipad¢ subregionu Blanska je vhodné vénovat pozornost zejména nasledujicim oblastem:

e rozSifeni kapacit pro rozvoj turistického ruchu nejenom v nejvice frekventovanych
oblastech Moravského krasu,

e napojeni mistnich cyklotras na celostatni sit’ cykloturistickych tras,

e identifikaci lokalnich specifik, které by mohly byt potencidln¢€ zajimavé pro turisty a
jejich marketing (zapojeni do informac¢nich materidli etc.),

e podpofe programi celozivotniho vzdélavanti,

e piizplisobeni struktury ubytovacich a stravovacich kapacit pifevazujicimu typu
turistiky (levnéjSi samoobsluzné zatizeni, zatfizeni pro kratkodobé¢jsi pobyty, zatizeni
nabizejici krajové speciality), zaroven je tieba

e vytvofeni dostate¢né nabidky turistickych atrakci, které by udrZely turisty v regionu
déle nez jeden den,

e tvorbé systému regiondlniho marketingu lokalnich produktii a sluzeb,

e podpofe jazykového vzdélavani obyvatel.

V obou moravskych subregionech je tteba se zamétit na diverzifikaci hospodarské zdkladny
(pravé napt. cestou podpory drobného podnikani regionalniho charakteru, rozvoje objekt
poskytujicich socidlni sluzby ¢i volnoCasové aktivity pro mladé€) scilem snizit relativné

vysokou miru nezaméstnanosti, zejména v subregionu Kyjov.
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Zavér

Na zéklad¢ vyhodnoceni analyz popsanych v prvni az tieti kapitole pfedkladaji autorky ve
ctvrté kapitole mozné navrhy opatieni pro zvySeni konkurenceschopnosti a eliminaci
regionalnich disparit feSenych obci v Sir§Sim kontextu. Je evidentni, Ze aby se obec jako
zakladni zemni celek vymezeny hranici obce mohla rozvijet, potfebuje mit vhodné prostiedi,
potiebuje mit moznost na nécem stavét, o nékoho a o néco se opfit. Timto zdkladnim
kamenem muze byt centrum subregionu. V fad¢ ptipadt Ize empiricky dokazat, Ze pokud se
posili centrum subregionu, dojde ke zlepSeni socioekonomické situace v celém spadovém
uzemi, to znamend 1 v perifernich obcich. Zéklady v€etné podnikatelskych tradic a odvétvoveé
zékladny jsou dany historickym vyvojem, zde je potfeba stavét na silnych strankéch a mit
snahu slabé stranky konfrontovat s moznymi pfilezitostmi, ale 1 hrozbami. Pfi vymezeni
subregionu, které neni apriori postaveno na administrativnim vymezeni, ale ucelovém, je
mozné najit oporu v centru subregionu. Funguje-li to, je toto partnerstvi oboustrann¢ vyhodné
a efektivni. Spadujici obce zda nachéazeji ptistup k zakladnimu obcanskému zédzemi a v centru
subregionu se rozSifuje prostor pro aktivity ekonomickych subjekti. Zasadni pozornost by
méla byt vénovana rozvoji podminek pro podnikani a podpofe podnikatelského prostiedi na
urovni center mikroregionalniho vyznamu, kde se nachazeji vyznamné podnikatelské
subjekty vytvarejici zdroje pracovnich pftilezitosti pro cely subregion. Rovnéz je nutné
podporovat infrastrukturu, dopravni dostupnost a obsluznost mezi vymezenymi centry a
obcemi v ptisluSném spadovém uzemi. V disledku toho se zkracuje Cas dojizd’ky, zvySuje se
mobilita obyvatelstva s potencialem riistu zaméstnanosti. Nelze ovSem zapomenout ani na
socidlni faktory a mentalitu pracovni sily, ktera se jevi jako vyznamny faktor pravé v ¢eskych
subregionech popsanych v této studii. Nizka vzdelanost obyvatelstva v kombinaci s relativné
Stédrym socidlnim systémem vytvareji brzdu pro dynamictéjSi rozvoj téchto subregiont.
V podpote vzdélanosti sehravaji dilezitou tlohu pravé centra subregioni, kterd zajist'uji
primarni vzdélavani. Centra regionalniho vyznamu poté garantuji sluzby sekundarniho
vzdélavani, kde se jevi jako nezbytné sladit nabidku studijnich a ucnovskych obora
s poptavkou podnikatelskych subjektii. Nositeli inovaci jsou poté velmi vyznamna
regionalni centra zajiSt'ujici tercidrni vzdélavani.

Centra vSech ¢tyf zkoumanych subregionti Blansko, Frydlant, Varnsdorfa VySkov jsou typem
obce regionalniho vyznamu, dle metodiky (Zizka, et al., 2013). Tzn., Ze kromé toho, Ze jsou

vyznamnou spadovou obci, maji vice jak 1000 obyvatel, zajiStuji svému okoli obCanskou
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vybavenost, maji v nich sidla vyznamni zaméstnavatelé, stfedni Skoly a ucilisté. Dle
spadovosti lze dale konstatovat, Ze kromé subregionu Varnsdorf vykazuji ostatni tfi
subregiony dle spadovosti obanli monocentrickou sidelni strukturu. Obcané¢ Blanska a
Kyjova spaduji do Brna, ze subregionu Frydlantska do Liberce. Ob¢ané subregionu Varnsdorf
spaduji v prvnim proudu do Rumburku, v dal$im téméf srovnatelné do Prahy a Liberce. Jedna

se o tzv. polycentrickou sidelni strukturu.

Vymezeni typu subregionu je zpracovano v mapé ,,Subregiony Ceské republiky a typologie
center vroce 2013, Dalsi informace o vystupech projektu je mozné ziskat na webovém

portalu: http://vyzkum.ef.tul.cz/td/.
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Piiloha: Romska mensina na Sluknovsku a Frydlantsku

Problémy s romskou mensinou na Sluknovsku a Frydlantsku maji ptivod zejména v 90.
letech, kdy podstatna ¢ast Romu ztratila praci. Do roku 1989 pfitom naprostd vétSina z nich
pracovala, zamé&stnani vSem obCaniim bez rozdilu zajiSt'oval socialisticky stat. Nemit praci
bylo tehdy kvalifikovano jako trestny Cin pfiZzivnictvi. Béhem prvni poloviny 90. let 20. stoleti
vSak drtiva vétSina romskych obyvatel o zaméstnani postupné piisla. Stalo se tak v disledku
ekonomické transformace, v jejimZ ramci dochazelo ke snizovani stavii zaméstnanct v fadé
pramyslovych odvétvi. Ubytek pracovnich prilezitosti byl nejvy$$i v segmentu pro
nekvalifikované a malo kvalifikované pracovni sily. A protoze pozadavky na rast kvalifikace
1 nyni stale rostou, snizuje se Sance obvykle malo kvalifikované romské menSiny na znovu
zaClenéni do trhu prace. Nezavisle na celkové mife nezaméstnanosti v regionu byla u
romského obyvatelstva zaznamendna mira nezaméstnanosti mezi 90 — 95 %. Velice Casto se

jedna o dlouhodobou nebo opakovanou nezaméstnanost, a typicka je situace, kdy jsou bez

zaméstnani oba partneti.

I pokud uz romsti obCané pracuji, uplatnuji se pfedev§im na sekundarnim trhu prace, tj. na
dotovaném trhu prace. Jednd se az o 80 % umisténych romskych uchazect. (Anonym, 2010,
b). To nelze povazovat za pozitivni trend. Vykonavaji predevS§im sezénni a prtilezitostné
prace, jez se zakladaji na nechranénych pracovnépravnich vztazich. Tato forma prace se poji
s nizkymi vydélky a neustalym rizikem ztraty pracovniho mista. Zaméstnanecké poméry na
dobu neurcitou predstavuji naprosté vyjimky. Dlouhodobé nezaméstnani si postupné utvareji
alternativni zivotni strategie, pomoci kterych zajiStuji svoji obzivu. Jednid se zejména o
vytvoreni faktické zavislosti na socidlnich davkach, zadluzovani, praci ,,na Cerno* a jiné
neformalni ekonomické aktivity. Tyto strategie a s nimi spojené hodnoty, jako podcenovani
vyznamu vzdélani a prace za mzdu ¢i orientace na pritomnost, jsou vtomto prostiedi
postupné upeviiovany a mezigeneraéné reprodukovany. Pravé v pohrani¢i dochazi Casto ke
vzniku socidln€¢ vyloucenych lokalit, jejichz obyvatelé v produktivnim véku jsou vice nez
z 65 % prijemci socidlnich davek. Zhruba 75 % ptijemct téchto davek je neaktivnich nebo

nezaméstnanych, dalSich 11 % piijemct ma jen ptilezitostna zaméstnani. (GABAL, 2006)

Tato situace vede k vysokym ekonomickym a fiskdlnim ndkladim. Ekonomické naklady
vznikaji z dlivodu nizké Grovné zaméstnanosti a nizkych vydélkia pracujicich Romu. Fiskalni
naklady vznikaji proto, Ze nizkd zaméstnanost a nizké vydélky vedou k podstatné nizS§im
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daflovym pi{jmim a vysSim ¢istym vydajim na socialni zabezpeceni. Problémy zplisobené
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ekonomickymi a fiskalnimi ndklady exkluze Romi jsou obzvlasté akutni ve svétle klesajici a
rychle starnouci populace. V obdobi od roku 2000 do roku 2025 se ocekava, Ze pocet
obyvatel klesne. Tyto faktory zvySuji pozadavky na snizujici se populaci v produktivnim véku
(15 — 64 let), kterda musi nést vyssi fiskalni biimé s rostoucimi vydaji napt. na dichody a
zdravotni péci. Podil romské populace v produktivnim véku se bude naopak zvySovat s
ohledem na relativné mladsi veékovy profil romské komunity. VEtSi zapojeni Romt do trhu

prace je tak ekonomickou nutnosti. (GABAL, 2006)

Podle studie Deloitte finanéni prostfedky vynakladané vladou CR na integraci socialné
vyloucenych obyvatel v roce 2006 neptesahly 0,000096 % statniho rozpoctu a obdobné to
bylo i1 v nasledujicich letech. Z perspektivy toho, Ze jsou tyto prostiedky uréeny na snizovani
poctu osob pobirajicich davky socidlni podpory, je jejich celkova vysSe nizka. Podle stejné
studie je problémem také zacilenost vydajii a absence lokalnich komplexnich a dlouhodobych

strategii na feSeni romské problematiky. (ANONYM, 2008)

Od zacatku 90. let v této komunité vyrostla generace, kterd nevi, co je to Zivit se legalni praci.
Cast dospélé populace je zavisla na drogach a alkoholu, hodn& lidi investuje penize do
hernich automatt, roste pocet kraddezi a ptepadeni, rozsifena je prostituce. Problémy jsou i
s détmi, men$i kradou, starsi se chovaji agresivné a vyvolavaji potycky, perou se, jsou hlu¢né.
Da se fici, Ze toto je skutecny a dlouhodoby problém — déti, které nikdy nepoznaly jiny Zivot
a kriminalita je pro né jeho béZnou soucasti. VétSina rodin Zije pouze ze socidlnich davek,
mnohdy na hranici zivotniho minima. Spousta z nich je pfedluzena a soustfedéna v socialné
vylou¢enych enklavach, v nichz buji lichva. V okoli ubytoven s vétsi koncentraci romskych

obcCant panuje Casto velky hluk, nepotadek a Spina. (Gabal, 2010)

Jak jiz bylo zminéno vySe, dle odhadii expertli je nezaméstnanost mezi Romy v pohranici
mezi 90 az 95 %. Jsou to vétSinou lidé bez kvalifikace, kteti maji bud’ zédkladni, nebo zadné
vzdélani. V dokumentu Vychodiska strategie boje proti socidlnimu vylouceni se uvadi, ze
Romové tvoti vétSinu z téch, ktefi nastoupi na Ufad prace ihned po absolvovani zakladni
Skoly. Oba vybézky byly vyrazné€ poznamendny strukturalnimi zménami, jejichz disledkem je
celkové vyssi nezaméstnanost, nez je primér CR. To vytvaii vyssi konkurenci na trhu prace,
kde skupiny s niz$i zaméstnatelnosti, mezi néZ Romové patti, Castéji neuspéji. Vétsina z nich
je tak zaméstnavana prostiednictvim vetejné prospéSnych praci a vetejné sluzby. Vzhledem
k tomu, Ze oba tyto zplsoby zaméstndvani jsou jen na dobu urcitou, na nékolik mésici,

nemaji tito lidé Zadnou perspektivu déletrvajici prace a pfijmu. Jejich motivace pracovat je tak
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minimalni. I z téchto divodi se naucili vyuzivat systém socidlnich davek v kombinaci
s alternativnimi, ¢asto nezdkonnymi zdroji obzivy ve sviij prospéch. Nejcastéj$i nezdkonnou
formou obzivy socialné slabych osob jsou kradeze, loupeze, vloupani a dalsi majetkové
trestné ¢iny, zejména kradeze kovii. Gabal uvadi, Ze jiz v roce 2009 v mite kradezi vloupanim
Sluknovsko pievysuje ostatni mésta v Usteckém kraji téméF dvojnasobné, a dle &etnosti
kradezi je srovnavda s Mostem ¢i1 Chebem. Velmi vyraznym prvkem kriminality na
Sluknovsku je drogova trestna ¢innost. Rumburské K-centrum pro drogové zavislé eviduje
k roku 2010 cca 280 uzivatelii drog z celého Sluknovského vybézku, pfiemz v roce 2007 jich
bylo jen 78. Podle feditele K-centra se situace na Sluknovsku i nadéle viditelng zhor3uje.
Eviduji tam nejen zvySeni po¢tu drogové zavislych, ale hlavné mladnuti klientely. Zatimco
jesté pred tfemi roky byla vétSina klientd starSi 25 let, dnes pracuji se Sestnacti —

sedmnactiletymi studenty. (Gabal, 2010)
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